|nput-Referat

Skript zum Input-Referat der Gruppe et2c auf deritischen Tagung zur Debatte um den
politischen Islam" am 26.09.2009 im Club Courageifister).

Wir steigen in die Tagung ein mit unserem InputdRaf, in dem wir unsere Beweggrinde
und Zielvorstellungen zu der Tagung formulieren lemlsowie die Situation darstellen, vor
deren Hintergrund sich unserer Meinung nach deremh darstellt.

Ausschlaggebend "irgendetwas zu diesem Thema zhen4evar zunachst ein Besuch Tariq
Ramadans im Mdinster. Er hielt am 07.07.2009 einerntr&g mit dem Titel "Islam and
Modernity". Wir wurden aufmerksam, weil uns Ramadain Begriff war als &aul3erst
fragwirdige Figur, die sich auf dem politischen uakademischen Parkett mit einer
religiosen Botschaft bewegte, welche zwischen Ulaitigkeit, Opportunismus und
radikalen Forderungen des politischen Islam schieank

Ramadans Vortrag war Teil einer Ringvorlesung reindritel "Moderne. Religion. Politik.".
Diese wiederum war organisiert von dem Exzellerstelu "Religion und Politik" der
Universitdt Munster. Die "Exzellenzinitiative", didinanziell und ideell hinter den
Exzellenzclustern steht, ist ein, Zitat: "Fordegraomm des Bundes und der Lander, das den
Wissenschaftsstandort Deutschland und die Spitesetiang starken soll." Also ein Projekt,
dass mit Blick auf die Bildung einer Elite fir di@eressen der Bundesrepublik Deutschland
betrieben wird, um an der internationalen akademeisdonkurrenz teilzunehmen.

An den Exzellenzclustern kann man aus verschiedBeespektiven berechtigte Kritik tiben;
diese wollen wir aber an hier Stelle nicht leisten.

Die damals aktuelle Selbstdarstellung des Exzellesiers, welches Ramadan eingeladen
hatte, lautete: "Die "Wiederkehr der Gotter" inezirscheinbar sékularisierten Welt steht im
Fokus des Exzellenzclusters "Religion und Poliik"der WWU Munster [...]. Das Verhéltnis
von Religion und Politik stellt sich [...] neu dand wird epochen- und kulturvergleichend
von der vorchristlichen Antike bis zur Gegenwartensucht.”

Dieses Zitat gibt einen guten Einblick in den Chk&ega der Ringvorlesung: Zu sehr
unterschiedlichen Themen sprachen mehr und auclhgererenommierte Personlichkeiten
aus akademischen Kreisen. Man wollte unter andedeen aktuellen Debatten zu der
Schnittmenge Religion und Politik einfangen.

Hierzu sollte Tarig Ramadan einen Beitrag leistEn.war eingeladen als salonfahiger
Akademiker und Experte, der das Verhaltnis vonnisiend Moderne beleuchten sollte. Der
Titel liel? vermuten, dass das Verhaltnis als schgyieumindest erdrterungswirdig begriffen
wurde. Ramadan sollte Losungsmadglichkeiten fur kgedeftliche Konfliktpunkte aufzeigen
und seine Erfahrung aus der politischen Sphéreriaggn. Zudem war er Popstar, denn es
standen Leute vor dem Vortragsraum, die Fotos vamalans lachelndem Gesicht signiert
haben wollten.



Die in den Zitaten deutlich gewordene prestigedg@stbelbstinszenierung des Clusters liel3
vermuten, dass eine kritische AuseinandersetzungRamadan und seinen Positionen im
Rahmen der Ringvorlesung nicht gefuhrt werden wldies bestatigte sich leider. Dass
Ramadan zuvorderst ein politischer Aktivist isteblunbeachtet.

Diese Beobachtungen warfen bei uns die Frage aefeime Person wie Ramadan so gefragt
sein kann, obwohl bereits eine Menge fundiertes ekt existiert, das ihn an sich
diskreditiert. Dieses sollte gerade in akademisdkeisen bekannt sein, so die Arbeiten von
Ralph Ghadban oder Caroline Fourest.

Wir hatten den Eindruck, dass Ramadan die Funldioas Hoffnungstragers erfullt fur eine
Vielzahl von Bedurfnissen, die aus politischen Hidgituationen entstehen. Seine
inhaltlichen Positionen, sein politischer Hintenggusind dabei paradoxerweise nicht Mal3stab
fur diese Hoffnungen, sondern seine schwammigersdBaften, die auf Grund eben jener
Bedurfnisse aufgegriffen und gefillt werden.

Als Beispiele fur entsprechende Konfliktfelder vesll wir hier lediglich ein paar populare
Beispiele nennen: So die Debatten um Kopftiicher modlimischen Religionsunterricht in
Schulen, die Diskussion und die politischen Aktiortgeziglich der Moscheebauten, die
internationale Diskussion Uber den Umgang mit deran |im Spannungsfeld von
Antisemitismus, sakularen birgerlichen Werten, seimbftlichen und machtpolitischen
Interessen.

Besonders der politische Islam, auch als "Islamg&imlislamischer Fundamentalismus" oder
“islamischer Terrorismus" bezeichnet, ist immer deie Gegenstand der Frage nach seinen
Ursachen, seinen organisatorischen und inhaltlicAespragungen, seinen politischen
Verflechtungen; und letztlich seiner Bedrohlichkigit die Unversehrtheit Einzelner, und die
bargerlicher Demokratien.

Die Diskussion bewegt sich zwischen verschiedermd@nP Es besteht einerseits das Interesse
an der ungestorten Religionsaustbung; aber esagdft die dartiber laufende Rechtfertigung
von Gewalt und Unterdriickung. Daher wird anderé&ssie Frage gestellt nach individueller
Freiheit und Unversehrtheit derer, die von ihrerm@unities dieser Religion unterworfen
werden. Es gibt einerseits berechtigte Kritik antitigghen Islam in Berufung auf absolute
aufklarerische Mal3stabe; darunter finden sich aobeh Positionen, die nicht in der Lage
sind, kritischen Abstand von der Konstruktion "vieber, birgerlicher Demokratie” zu
nehmen. Und es gibt ressentiment-geladene, rassistiStatements, die das fiktive "Eigene"
gegen das ausgemachte "Andere" verteidigen wdlergibt kulturrelativistische Positionen
und den Vorwurf der "Islamophobie". Es gibt dietikriam Islam, die sich mit der Kritik am
Islamismus streitet. Und sicherlich noch viele ardeositionen, die sich taktisch oder aus
Uberzeugung an andere anschlieRen oder sich ven ifistanzieren.

Dass der politische Islam burgerliche FreiheitenFnage stellt und deren Umsetzung in
muslimisch gepragten Staaten im Wege steht, idttrnia bezweifeln. Er ist jedoch als
politische Bewegung zu erkennen und zu bekadmpfdme odabei auf rassistische
Zuschreibungen zuriickzufallen oder die zu Grundégelnde Religion als solche zum
Ursprungsort der Ideologie zu machen. Letztlicld sawohl der politische Islam als auch die



birgerliche Gesellschaft (gleichgiltig ob westlicheder sonstiger Verfassung) an
universalistischen Standards zu messen, die jeribeitr Auspragungen liegéen.

In Anbetracht dieser Konflikte besteht derzeit ier BRD der Wunsch, eine Ldsung zu
finden, es wird der Ruf laut nach Dialog und Vemsgigung. Der sogenannte "Kampf der
Kulturen" wird innen- und auf3enpolitisch als Bedmob fir die jeweiligen sozialen und

staatlichen Geflige empfunden. Hier bietet Ramada@ willkommene Projektionsflache.

Um zu ubertreiben: religibse, humanistische, pbipbssche, politische, soziale Fragen:
Ramadan kann sie alle beantworten. Sein Auftreseime Inhalte und sein personlicher
Hintergrund scheinen Vertrauen zu wecken: "Eriis¢revon uns" sagen die Konfliktparteien
und sehen, was sie sehen wollen. Ramadan seigersestarkt diesen Eindruck, in dem er je
nach Publikum andere Themen auswahlt und diesantetschiedlicher Vehemenz anspricht.
So liel3 er auch bei seinem Vortag in Minster umst@e Punkte aus und zog sich auf
innerislamische philosophisch-historische Ausfllgemzurick.

Zu einer kritischen Beleuchtung einiger Fragen, sloh vor dem geschilderten Hintergrund
abspielen, wollen wir mit dieser Tagung einen Begjtieisten. Diese Situation, ihre Konflikte

und letztlich auch alle BeitrAge Ramadans in ddenblichen Sphare wirden wir als

politische bezeichnen. Wir wollen sie abgrenzen wissenschaftlichen oder religiosen oder
von sogenannten "reinen Wertekonflikten". Wir sohet Ansicht, dass die Problematik um
den politischen Islam falsch diskutiert wird, weman sie zu einer Religions-Frage macht. In
sakularen Verhaltnissen besteht die Mdglichkeitsagen: "Lasst mich in Ruhe mit eurer
Religion”. Existiert keine sékulare Vorstellung Religion allgegenwartig, immer politisch

und in der gesellschaftlichen Auseinandersetzurgg religios zu verhandeln. Wird das

versucht, ist es eine Chiffre fur einen politischdachtkampf. Man muss selbstverstandlich
auch Religionskritik betreiben. Dem politischenatal so wie jedem anderen religiosen
Fundamentalismus, kann man damit aber nicht zueLtibken.

Y(wahrend der Tagung gab es Diskussionen, in defemerdStandpunkt des Universalismus
als Ruckzugspunkt/Bezugspunkt der Kritik kritisigtirde (siehe dazu die Nachbereitung).
Dies loste bei uns Unsicherheit Uber den hier wemen Standpunkt aus; fur eine
abschlieBende Positionierung halten wir eine initegr® Beschaftigung unsererseits aber fir
notwendig.)



Wir wollen nun versuchen, unsere vorgestelltenezeel formulieren, denen uns diese Tagung
naher bringen soll.

Dabei sind wir uns der marginalen Einflussmoglidtéee gesellschaftskritischer AuBerungen,
wie beispielsweise einer Tagung wie dieser, bewudgt Wahrscheinlichkeit, dass ein
sprichwortliches Diffundieren der hier behandeltehalte tber die tblichen Milieus hinaus
einsetzt, oder sich sogar positive Veranderungeagionaler oder Uberregionaler Dimension
verzeichnen ist daher mehr als verschwindend gering

Diese geringe reale Relevanz lasst ein Spannudgsfestehen, in dem andere als abstrakte
Zielformulierungen kaum mdoglich sind, gleichzeitaper die Notwendigkeit konkreter
Zielformulierungen um so grofRer wird. Es bestehsoasten die Gefahr, dass sich die
Marginalitat politischer Akteure in Beliebigkeit [tischen Handelns niederschlagt.

Wir wollen daher versuchen, konkrete Ziele zu beeen die den Allgemeinplatz
.Bereicherung des entsprechenden Diskurses, Angebot Reflektion® verlassen. Die
Zielformulierung stellt fir uns eine Selbstkonteotles politischen Handelns dar, die uns vor
reiner Selbstlegitimation schitzen soll.

Es geht uns hierbei nicht um die Unterwerfung deitil und des Denkens unter ein
Nutzlichkeitsdogma. Es geht um die Frage, in weléteerm Gesellschaftskritik als politische
AuRerungen wirkmachtig werden kann und welche Zieleei in den Fokus riicken.

Wir winschen uns also:

- einerseits einen kritischen, weniger projektiven damg mit Ramadan. Anstatt in
seine undeutliche Wortwahl, die er zumindest bdendfichen Auftritten pflegt,
hineinzulesen, was der gewinschten Aussage erigpsall die Auseinandersetzung
gesucht werden. Er soll sich Ruckfragen stellen seifis die ihn zu eindeutigen
Positionierungen zwingen.

- andererseits, dass Auseinandersetzung in Bezugliauthemen Islam, politischer
Islam, antimuslimischer Rassismus, Kulturrelativismweniger identitar gefiihrt
werden. Zwar sind einige dieser Themen nicht Gdgedsdieser Tagung, wir hoffen
aber doch, dass eine ernsthaft um Erkenntnisgeb@nmihte Herangehensweise, die
wir hier hoffentlich verwirklichen kénnen, auch aamdere Diskussionen ausstrahlt.
Leider scheitert eine konstruktive Auseinandersedzuoft daran, dass die
Protagonist_innen sich entweder einig oder aber inighe werden wollen.
Einschatzungen von Positionen und Theorien werdamchd einen Filter
vorgenommen, der sortiert, aus welchem politiscBpektrum der andere stammt.
Das identitdre Verhaftetsein in einem bestimmtentétgrund macht blind fur die
Spezifik einer Sache und verstellt den Blick auddse Argumente.

Wir hoffen daher, hier einen Raum zu schaffen,emdlie Auseinandersetzung mit Themen
und Positionen von dem Interesse an Erkenntnisgeweieitet ist und nicht davon, sich

bestéatigen zu lassen. Wenn bezlglich dieser Pralileraine Sensibilitat entsteht, die sich
vielleicht auch in anderen politischen Zusammenbangederschlagt, ware eines der Ziele
dieser Tagung erreicht.



